Osszefoglalé a ,,Fenntarthatd Fejlédés” cim( tanulményrél
2012. november 21., Fenntarthatdsagi Csucs, Larus Rendezvénykozpont

Ma egy hianypdtld rendezvény kerilt megrendezésre Budapesten, hiszen Gyulai Ivan Uj tanulmanyanak komoly és kellGen
hosszi megyvitatdsara eddig sajnos széles korben még nem keriilt sor. Aki olvasta mar, az tudja, mennyire fajsilyos m(rél van
sz0, aki pedig még nem, az jobb ha minél el6bb bepdtolja. Ugyanis ugy vitazni és beszélgetni mai vilagunk problémairdl, hogy
nem olvastuk ezt a tanulmanyt, badarsag volna...

Errdl a vitanaproél készitettem az aldbbi jegyzetet, bizva abban, hogy igy még tobb emberhez jut el a kényv és figyelmesen el is
olvassak azt.

A ,Fenntarthaté Fejl6dés” c. tanulmany PDF formatumban letélthetd

A ,Fenntarthatdé Fejl6dés” c. tanulmany DVD film formatumban letdlthetd

Az elGadas didi letblthetd PDF formatumban

A dokumentum abrdi letdlthetd formatumban

»A tudasnak és bolcsességnek kéz a kézben kell jarniuk a fenntarthatésag érdekében. A bolcsesség a tudas kontrollja, es ha a
bélcsesség nem tartja féken a tudast, abbdl rombold eré lesz. Gyakorlatilag ezt éljiik meg a XXI. szazad elején, raadasul tgy,
hogy még tobb tudast vetiink latba problémaink kezelésére, pedig ahhoz éppen bélcsességre lenne sziikséglink.”

A tanulmany 12 fejezetébdl all, ebbdl ma a kovetkez6 5 keriilt teritékre: A fenntarthatatlansag okai; Az ENSZ és az EU
Fenntarthatd Fejlédés politikdja; a Szektorok és a fenntarthatd fejl6dés; a Fenntarthatd termelés és fogyasztas; és a
Fenntarthaté életmadd.

Az egyes—fejezetekhez korreferatumot tartottak: Vida Gabor akadémikus, prof. Kerekes Sandor, prof. Faragé Tibor egyetemi
tanarok és Farkas Istvdn a MTVSZ elndke.

Hartay Mihdly koszontGje utan Dr. Schuchtar Endre Az ember tragédidjanak XV. szinébdl egy idézetével inditotta Utjara a
vitanapot:

,Megy-é el6bbre majdan fajzatom,

Nemesbedvén, hogy tronodhoz kozelgjen,

Vagy, mint malomnak barma, holtra farad,

S a korbdl, melyben jar, nem bir kitorni?”

I. A fenntarthatatlansag okai
A DPSIR modell a fenntarthatatlansag ok-okozati jéghegy modellje, amely a hajtéer6k osszefliggéseit mutatja be:
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10. abra: A kbrnyezeti terheléseket meghatarozd hajtéerdk rendszere

Kiemelés a Fenntarthato Fejlédés c. tanulmanybdl:

A kornyezet valtozasat okozo terhelések az ember termelGi-, szolgaltatdi-, és fogyasztoi- tevékenységébdl szarmaznak, amely
elvdlaszthatatlan attdl az épitett kornyezett6l, amelyet az ember védGburokként vont maga koré. Ez az épitett kdrnyezet
egyrészt a telepiléseket, masrészt az ezeket 6sszekotd, és ellatd infrastrukturakat foglalja magaba. A hajtéer6knek ez a szintje a
strukturdlis szint, amely tehat kdzvetlen kapcsolatban van a kérnyezetet éré terhelésekkel.

A strukturalis szint nem véletlenil alakul ki. Az embernek szinte minden tevékenységét bonyolult szabdlyok hatarozzak meg,
amelyek jogi format oltenek. Az épitési-, a telepllésrendezési-, fejlesztési-, a termelési-, a szolgdltatdi-, a fogyasztoi



tevékenységek mind, mind szabalyozottak. A tarsadalomra vonatkozo szabalyokat létre kell hozni, ismerté kell tenni, és végre is
kell hajtani. Ezért itt foglal helyet az oktatas, és igazgatas is, illetve minden olyan dolog, amely a tarsadalom és gazdasag Ugyeit
intézi. Tag értelemben ezt a szintet intézményrendszernek nevezziik. Az intézményrendszer tehat kdzvetlen kapcsolatban van a
strukturalis szinttel, és kozvetettben a terhelésekkel.

Az intézményi szint is szigoruan meghatdrozott, hiszen az intézményes szabalyok megalkotdsaban érvényesiilnek a tarsadalom
altal vallott értékek, a szemlélet, amivel a vildg dolgait megitéljik, az ezekre felépil6 tudasunk, azok az elképzeléseink, amelyek
alapjan egy demokracidban a kilénb6z6 érdekeket a politikai partok megjelenitik. Ezt a szintet az értékek szintjének nevezziik,
amely kozvetlen kapcsolatban van az intézményrendszerrel, és kbzvetetten meghatarozza a strukturalis szintet, és azon keresztil
a kérnyezeti valtozasokat.

Az ok-okozati piramis természetesen nem egyiranyulan, és nem linedrisan mdkodik. A felépitmény barmely eleme kapcsolatban
all egy masik elemmel, a kapcsolatok kozvetlenek és kozvetettek és valtozd tartalmuak és tartamuak. Az egyik leginkabb
értelmezhetd kapcsolat az okozat visszahatdsa az okokra, amely szerint a |étez6 strukturdk, és intézmények visszahatnak az
értékek szintjére. Az ok-okozat kolcsondssége ad tdptalajt annak, hogy altalaban, pontosan forditva latjuk az alap és felépitmény
kapcsolatat...

Ahogyan a felépitménynek bonyolult szerkezete van, maga az alap, az értékek szintje is bonyolult szerkezettel rendelkezik. Az
értékeket sokan, sokféle modon értelmezik. Megprdébaltuk 6sszerendezni ezt a sokféleséget, és bemutatni a kiilonféle értékeket,
amelyeket ez emberiség egyetemes értékeinek tekinthetlink, vagyis olyanoknak, amelyeket elvileg senki sem vitat.”

Az értékek kozt mindig fontossdgi sort allitunk fel, s ebben befolydsol minket szocializaciénk, miszerint tudjuk, hogy mely
értékeket illik elére helyezni. Egy KSH kutatas szerint (Id. JOvGkeresd) a megkérdezettek az egészséget tették az elsé helyre,
majd madsodik a csaladi kapcsolat. A tarsadalom egészségligyi allapotat nézve ez legfeljebb kivansag lehetne, hiszen, ha ez
tényleg ennyire fontos az embereknek, akkor mindent megtennének egészségiik megGrzése érdekében. Bar az is lehet, hogy egy
beteg tarsadalom tudja legjobban, hogy az egészség sokat ér. Ha viszont masok értékitéletérél kérdeziink, akkor biztosan az
anyagi értékek, az anyagi jolét keril az els6 helyre. Ez jobban tiikrozi a valdsagot, hiszen ennek érdekében aldozzuk fel
egészséglinket, emberi kapcsolatainkat, és természeti kdrnyezetiinket is...

»A fenntarthatatlansag okat tehat abban taldljuk meg, hogy a jol-léti értékek kiegyensulyozatlanok.” Korunk jellemzdje, az
anyagi j6lét els6bbsége. Az értékek kdzott kivastagitott betlikkel keriiltek megjeldlésre az anyagi joléthez tartozd értékek.

Ertékek:
e Jovedelem (pénz)
e Magas életszinvonal (anyagi jolét)
e Elvezetes élet (élmények, kényelem, élvezetek)
e Egészség (testi, lelki, szellemi, érzelmi)
e A kodrnyezet jo minGsége (egészséges, ép, gazdag természetes kdrnyezet)
e Biztonsag (személyes, haza biztonsaga, béke)
e Aszépség vilaga (mlvészetek, kultira)
e  Tudas, mliveltség, bolcsesség
®*  Munka, kiteljesedés a munkaban, a munka 6rome
Erényes erkolcsi normak szerinti élet (tisztesség, becsiilet, mértékletesség, nagylelk(iség)
Onbecsiilés, identitas tudat
Autondmia (nagyjabal ugy élni, ahogyan szeretek)
Ertelmes, teljes, célba ért élet
Csalad, csaladi kapcsolatok fontossaga, csalddi biztonsag
Igazi bardtsdg, emberi kapcsolatok fontossaga
e A masik ember méltdsaganak tisztelete
e Azélet tisztelete
e Masoknak valé segitségnyujtas, gondoskodas, egyuttm(ikodés
e Akornyezetrél, természetrdl valé gondoskodas
® |gazsagossag, egyenl6 bandsmadd a masik emberrel
e Szolidaritas a raszoruldkkal, nélklozékkel
e Bizalom a masik emberben
e Bizalom a tarsadalmi, kdzéleti intézményekben



e Valldsossag, hit

»Ennek értelmében vilagossa valik, hogy miért épiilnek le a koz6ésség, a csalad intézményei, miért rendiil meg a bizalom
masokban, miért gyengiil a moral, és miért hanyagoljuk el kérnyezeti értékeinket.,,

Az anyagi jolét és a raépil6 intézményrendszer a kovetkez6 folyamat szerint alakitja a tdrsadalmat: Az emberek legtébbje az
anyagi javak megszerzésére torekszik szlikségletein feliil is, melyhez pénzre van sziiksége, amelyet munkdval, vagy pénzzel lehet
megkeresni. Ha munkaval keressiik, akkor dolgozni kell, ha pénzzel, akkor befektetni. Ezekhez fogyasztdsra van sziikség, a
beruhazashoz hitel kell, a hitelhez bank kell és befektet6. Ha hitel van, addssdag is van, s hogy az addssagot vissza lehessen fizetni
novekedni kell. A novekedéshez tobbet kell termelni és fogyasztani, melyhez tobb természeti er6forras bevonasa sziikséges. A
tobb természeti er6forras felhasznalasa Ujabb kdrnyezeti problémakhoz vezet.

Pénz és fenntarthatosag

»A pénz alapvetd eszkoze a tarsadalmi munkamegosztasnak, nélkiilozhetetlen a gyors arucsere lebonyolitasahoz. Ugyanakkor
a pénz, mint fizikai valésag tartosabb az aruknal, hiszen minden aru romlandé. A technikai csodak hamar elavulnak, a ruhak
kimennek a divatbdl, a fémek korrodalnak, az étel megromlik, ismereteink is elavulnak, stb.

Proudhon (francia nemzetgazdasz, tarsadalomkritikus) még az 1800-as években felfigyelt erre és megallapitotta, hogy a
pénztulajdonos félénybe van az arutulajdonossal szemben.,,

(részlet) A pénz kiilonleges természete miatt a pénztulajdonos extra juttatast kovetelhet, hogy a pénzét hasznalatra odaadja. igy
alakult ki a kamat... A kamat tehat lehet6séget ad a pénztulajdonosnak, hogy idérél idére manipulalja a piacot, és kikényszeritse
a magasabb jutalékokat.. Am a kamatos kamat intézményrendszere masféle médon is elkerilhetetlenné teszi a valsagok
kialakuldasat. Kamatos-kamat a pénzvagyonok exponencidlis novekedését hivja életre, csakhogy ezeknek a pénzvagyonoknak a
novekedésével sem a gazdasag teljesitményének novekedése, sem pedig a természet eltarto-képessége nem tud egyensulyt
tartani.

»Dobbenetes példaként szemlélteti ezt az aranytalansagot a Jozsef-fillér példaja. Amennyiben Szent Jozsef egyetlen fillért
(német marka szazad része) Jézus sziiletésekor 5%-o0s kamatra betett volna a bankban, akkor 1990-ben, a német Ujraegyesités
évében a keletkezett pénzvagyonbdl 134 milliard aranybdl 1évé Foldet (bolygot) vasarolhatott volna (2010-ben ez mar 144
millidrd lett volna). A pénzvagyon exponencialis ndvekedésének azonban lathaté mdédon nincs fedezete, nemhogy 134 milliard
aranybdl |évé bolygd nincs, de ez az egy is tulzottan torékeny. Tehat a pénz intézményrendszerében kédolva vannak a valsagok, a
haboruk és a hiperinflaciok, meghatarozott, hogy a rendszereket id6érél id6re le kell valamilyen médon nullazni.”



db folgolyo fér el a Nap kordli palyan

Kb. 1 milliard km a Fold Nap koriili palyaja

A 136 milliard arany foldgolyé 1 754 408 Fold kordili
palyan férne el.

A hitel kamat beépiil az arba, igy kamatot mindenki fizet. A munkaval szerzett jovedelem pedig az t6keviszonyoknak megfelelGen
atrétegz6dik a tarsadalomban. Jé példa erre az aldbbi 2000-es németorszagi helyzet, miszerint az elsé 8 jovedelemcsoport
kamatkifizetései a 2 fels§ csoporthoz vandorol...(Helmut Creutz, német kdzgazdasz kutatasa):



A jovedelem atrétegzodése a német
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Németorszag 2000
D€ M‘E!Lf}{]{}t}
80000

70000
60000
50000

® A kiadasok 40000
kamatiarialma 10000
A haztartasok
kamatjdvedelme

A haztartasok kiadasai

20000

oo ikl
7 8

1 2 3 4 b 6 8 10
Haztartasi jovedelemcsoportok

Fosras Helmutl Creutz, Deuiche Bundeshank, Statisches Bundesiing

ecolinsthu

12, abra: A kamat jovedelematrétegzd szerepe a német tarsadalomban

Ez a kdrnyezeti problémakra vetitve azt jelenti, hogy a szegények probalnak tobbet termelni, tébb eréforrassal, a gazdagok pedig
Ujra befektetnek... - ez fokozza a kdrnyezeti terheket, ez hozza létre a problémaspiralt.

Gyulai Ivan kiemelése Creutz Pénz-szindréma c. konyvébdl: , A kdrnyezetvédbk azt gondoljak, hogy az Gjrahasznositasban és
az energiatakarékossagban kell megtalalni a kérnyezeti problémak okat, holott az a pénzben van...”
http://www.youtube.com/watch?v=cGYixH1BkVA&feature=youtu.be

A ,pénzteremtés” mechanizmusat (2%-os tartalékrata), a fogyasztasi hitelek labirintusat, a pénzpiaci domindt a tanulmany 29.
oldalan lehet részletesen olvasni: A ,Fenntarthatd Fejl6dés” c. tanulmany PDF formatumban letdlthetd

KORREFERATUM a meghivott el6ad6ktél

Vida Gabor akadémikus reakcidja — A hétkdznapokban nem taldlkozunk a fenntarthatésaggal. Az egyetlen fenntarthaté dolog,
amit ismerek, az a bioszféra... A kiadvany nagyon jél térképezi fel a fenntarthatatlansdg okait, viszont az ,id&elcstiszas”
tényezgjét még bele kéne épiteni...

Az 6koldgiai labnyomot lehet kritizalni, de jobbat még senki nem alkotott: Mathis Wackernagel, William Rees és Thomas Lovejoy
idén nyerte el a Blue Planet Prize-t a ,labnyom” megalkotasaért. Ez egy oridsi elGrelépés, de ezt a szamitasi technikat is
finomhangolni kell. S f6leg be kell épiteni a gazdasagi mutatok mellé, mert a GDP rossz utra terelt minket.



A pleisztocén és holocén korszak utdn most egy Uj kort éliink, az antropocén kort. Akkora hatdsunk van a bolygéra, hogy
jovGjét/jovénket mar mi hatarozzuk meg. A mohdsag és a kapzsisag azonban az ego felé tereli az érdekeket.”

Kultira — ember-természet viszony mellett nagyon fontos az ember-ember viszony; hisz’ az ember az egylttmiikodés altal
emelkedett az allatok folé (Csanyi Vilmos — tulnépesedés miatti egy személyes kozosségek rendszere). A csaladban, kis
kozosségekben nincs vetélkedés, ezt a békés egyittélést, kooperaciét kell kiterjeszteni a bardti korre, majd a tagabb
ismeretségre is.

Ennél a pontnal felmerilt a kérdés, hogy a tudomany mennyire sikeres, mennyire tud hozzéjarulni a javuldshoz? Gyulai lvan
szerint a tudomany is csak egy kisérlet a megismerhetetlen megismerésére, ezért a hibak kédolva vannak a rendszeren.

,Orszagok rongya! kdnyvtar a neved,

De hat hol a kdnyv mely célhoz vezet?

Hol a nagyobb rész boldogsaga? - Ment-e

A konyvek altal a vilag elébb?

Ment, hogy minél dics6bbek népei,

Salakjok anndl borzasztébb legyen,

S a rongyos ember bgsziilt kebele

Dogvészt sohajtson a hir nemzetére.”
(Vorésmarty Mihaly — Gondolatok a kényvtarban)

Vajon ment-e elGre az emberiség?
A tiineti (okozati) kezelés nem vezet eredményre, csak Ujabb problémdkat szil. Szembe meriink-e nézni az igazi okokkal?
Meriink-e &szinte [épéseket tenni?

Vida Gabor itt Einstein gyakorlatat emliti: Felvet6dott probléma esetén, melynek megoldaséara csak egy 6ra all rendelkezésre,
Einstein 55 percet foglalkozna magaval a problémaval, s 5 percet foglalkozna a megoldassal (az emberiség most inkabb a
forditottjat csinalja).

A kapitalizmus nem tud megoldast kinalni a fenntarthatésagra. Hogyan tudunk ebbdl kiszabadulni? Az el6z6 rendszer sem hozott
megoldast, Uj, jobb, alternativ utat kell keressiink. Fokozatos (emberkdzpontu), intézményrendszeri atalakulas lenne a kiut.



Dr. Brezovich Laszlé hozzaszélasa — A pénz értékméré funkcidja: Kamatos kamattal higul a pénz. Kamat nélkll sem az értéket
méri a pénz. Az az igazi érték, az a fenntarthatd, ami a harméniat ndveli, ami csokkenti, vagy rombolja azt, az fenntarthatatlan.

Schmuck Erzsébet hozzaszdlasa - A kozgazdaszok minimalis Okoldgiai ismeretekkel, ezzel szemben éridsi dontési sullyal
rendelkeznek. A kozos parbeszédet kéne kiépiteni az 6kolégusokkal, h létrejojjon egy platform, ahol a kérdéses eseteket
litkoztetni lehet. Alapvetéen a szakmak polarizaltsaga a probléma.

Kiikedi Zsolt hozzaszdldsa - Dennis Meadows (1972.: Névekedés hatadrai) magyarorszagi latogatasa soran azt mondta, hogy a
fenntarthato fejlédést mar nem tudjuk megvaldsitani, reziliens kisk6zosségeket kell kialakitani.

Kerekes Sandor professzor hozzaszélasa - Miért van valsag? Miért van fenntarthatatlansag?

Miért hoztunk létre olyan intézményt, ami lehet6vé teszi a kamatos kamatot?

Fenntarthatd fejl6dés intézményi, ipari és tudomanyos meghatarozasa eltér egymastél. Keveredik a teoldgia, az 6koldgia és a
kdzgazdasag... A szakmak tulspecializacidja létrehozta a mai polarizaltsagot. A szakmak kozotti ,atjarhatosag”, parbeszéd elég
nehézkes.

. Az ENSZ és az EU Fenntarthatd Fejl6dés politikaja
Gyulai lvan bevezetdje és Farago Tibor korreferatuma:

2012: RIO+20 - Mit igért?

Fenntarthatd novekedést, a szegénység csokkenését, a javak igazsagosabb elosztasat, a kornyezeti terhek mérsékl6dését...

Mi teljesilt?

40 év alatt meghdromszorozddott a vildggazdasag, 120 millié ember kerilt ki a napi 1 dollaros szintbél, néttek a jovedelmi
szakadékok, tovabb néttek a kbrnyezeti terhek. Az 6koldgiai labnyom 1961-2007 kozott 147%-kal nétt!

Az egy f6re es@ biokapacitas felére csokkent!

A kudarc oka:
A problémakat 6nmagukban prébaljuk megoldani!
Nem az okokra, hanem az okozatokra koncentralunk!



A kapitalista termelési mod tarsadalmi
viszonya

Hasznok maximalizalasa

Munkahatekonysag névelése

Kevesebb dolgozo
Tobb teher a dolgozora

Kiegett munkaerd

Verseny

A negativ externaliakat
nem épitik be az arakba

Terhek atharitasa

Szocialis, egeszsegugyi
gondoskodas

Koérnyezeti problemak
megoldasa

Kisebb beér
Kevesebb ado
Kevesebb jarulék Kevesebb allami bevétel

Adokedvezmeény

A vildg népei rohannak bele egy fenntarthatatlan folyamatba, de maga a felismerés, hogy a probléma létezik, mar ez is
eredményként foghaté fel. A felismerés mar megvan és fejlédik. Az alapvet6 tudds ott van, ami viszont hidnyzik, az a
felismerésbél adédo érdekek megfeleltetése a fenntarthatésagi elveknek. Borzaszté rossz alkuk sziiletnek...

Kultira: nemzetkozi egylttmikodésnél is orszagok kozotti kultura hatarozza meg a viszonyokat. Az emlitett dokumentumok sora
ennek csak egy piciny szelete. Csak 6nmagukban fontosak, de Iatni kell, hogy mi minden van mogotte, a vildg nemzeteinek
egyuttm(ikodési kulturaja hozta ezeket létre.

Ri6tol Ridig: Farago Tibor c. egyetemi tanar, és Lang Istvan az MTA rendes tagja irdsa:
http://www.greenfo.hu/hirek/2012/05/19/riotol-rioig-a-kozelgo-csucs-elott

Emberek megéltek mar par rovid sokkot (katasztrofak, haboruak), a kdlcsonos fliggbség kozismert, ebbdl keres mindenki kiutat a
sajat érdekei mentén. Melyek azok az ébreszt6 pontok a multban és a jelenben, amelyek rdvilagitanak a kompromisszum
nélkilozhetetlenségére?

Fenntarthaté fejlédés Gyulai lvan féle értelmezése:

Fenntarthatésag: Addig nyujtézkodj, amig a takarod ér! A fenntarthatésag nem egyenlé a fennmaradéval! A
jelenlegi allapot nem maradhat fenn!

Fejl6dés: A valtozo kornyezethez valé alkalmazkodoképességiink folyamatos javitasa, jobba valas.

Ill. Szektorok és a fenntarthato fejlédés, Fenntarthaté termelés és fogyasztas
Az a gazdasagszerkezet, amely a megujulas mértékén haszndlja kornyezeti eréforrasait
Termelés: kindlat



Fogyasztas: kereslet

Hogyan lehet elvalasztani a gazdasagi ndvekedést a kornyezet pusztitasatol?

Ezzel az a probléma, hogy ha mindezt megvaldsitanank, akkor kevesebbdl tobbet kéne elallitani.

Relativ szétvalas: gyorsabban n6 gazdasag teljesitménye, mint az er6forrasfelhasznalds

Abszolut szétvalas: (ezt kéne elérni) A GDP novekedése mellett az er6forrasfelhasznalas abszolut értékben csokken.
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Szennyezési szint vallozasa

ECONTSTA T
23. abra A gazdasagi ndvekedés feltételezett hatasa a kornyezeti problémak felszamolasara

A kovetkezd 2 felsorolas a fenntarthatd termelés és fogyasztas ,receptjét” irja le. Ezt kéne kitliznie Mindenkinek a falra és ezt
szem elG6tt tartani minden esetben, minden dontés meghozatalakor. Legyen az egy dontés nemzetgazdasagi kérdésben, vagy
napi bevasarlasban.

Fenntarthat6 termelés a mai szemléletben:

®  Megel6zés
Kornyezetkimél6 technoldgiak
Kockazatelemzés
Eletciklus elemzés (LCA)
Kornyezettudatos termékfejlesztés
Kérnyezetiranyitasi rendszere (KIR)
Kornyezeti jelentések, nyilatkozatok
Zold szamvitel, kornyezeti koltségek kiszamitdsa
Z6ld beszerzések

Fenntarthato fogyasztas a mai szemléletben:

®  Fogyasztdi kornyezeti tudatossag novelése
Anyagi javak keresletének csdkkentése
Vasarlas helyett szolgaltatasok igénybevétele
Zold vallalati beszerzés
Z6ld kozbeszerzések



e Az arak adjanak jelzést a kdrnyezeti teljesitményrdl

A fent emlitett szétvalasnak (szétkapcsolas - decoupling) a jovGre nézve harom forgatokonyvét vizsgaltak. ,Az els6 feltételezi,
hogy a gazdasagilag fejlett orszagok nem novelik eré6forras felhasznalasukat, mig a tobbiek utolérik a fejletteket. Ez 2050-re
meghdromszorozna az erdGforrasok felhasznaldsat. A madsodik feltételezés, hogy a fejlettek megfelezik az eré6forras
felhasznalasukat, mig a fej6dék a fejlettek szintjére novelik. Ez 2050-ig 40%-os felhasznalas névekedést jelentene. A harmadik
forgatokonyv szerint maradna a 2000-es fogyasztasi szint, és mindenki egyforman részesiilne az er6forrasokbdl, igy
értelemszer{ien maradna a jelenlegi er6forras fogyasztas.”

Vannak azonban olyan ,kartételek”, melyeket nem lehet a hatékonysdg novelésével mérsékelni. Pl. hidba kozlekediink
elektromos autdkkal, mert az élSlények tucatjai pusztulnak el az titkozések miatt. ,,Es itt nem az 6zikérél, hanem a rovarok
millidrdjairdl beszéliink!” Emellett az id6faktort is figyelembe kell venni, egy adott terheléscsokkentés idében eltolddva fejti ki
hatdsat... évtizedek, évszazadok kellenek majd a regeneralddashoz.

makhoinap

»A harom felvazolt forgatokonyv egyike sem ad valaszt a kornyezeti terhek abszolit szétvalasara, hiszen a legjobb

forgatékonyv esetében is maradna a 2000. évi fogyasztas-terhelési szint, amely mar akkor is a kérnyezet tlir6képességének
meghaladasat jelentette.”

Uj csodaszer

,Mai valsaggal terhelt vilagunkban a sokféle valsagra — gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti — kdz6s megoldasként a zold
gazdasagot ajanljak. Most, annyi szép jelszé utdn, ez a legujabb.

A UNEP meghatarozdsaban a zold gazdasag olyan gazdasag, amely javitja az emberek jolétét, mig jelentésen csokkenti a
kornyezeti kockazatokat és figyelembe veszi a koérnyezet adta sz(ikosségeket. Egyszer(ibben a z6ld gazdasag egy alacsony
karbontartalmu, er6forras-hatékony, és szocialisan érzékeny gazdasag. A legtobb kormany felfogasaban a z6ld gazdasag egy
addicionalis gazdasag, amely tdbbnyire az alternativ energiagazdalkodasra korlatozddik, zold munkahelyeket teremt, és noveli a
versenyképességet.

Ugyanakkor ez egy Uj makrogazdasagi modell mentén létrejové Uj gazdasagszerkezet, amelynek a I1ényege a kevesebb anyag és
energiafelhaszndlds, valamint a tébb informacidaramlés. Ennek kapcsdn a zold gazdasdg a teljes termelési és fogyasztdi szerkezet
atalakitasat jelenti, tovabbd, hogy a termelés és fogyasztds minden egysége zart ciklusba kapcsolodik 6ssze, és olyan mint a
természet gazdasaga (kék gazdasag).”

A csodaszer mellékhatasa...
Hiaba hatékony egyenként minden eljaras, ha 6sszességében olyan nagy a kérnyezeti teher, hogy az meghaladja a kdrnyezet
regeneralddo képességét!!!

Harom jovGkép (forgatokényv) rajzolédik ki az emberiség szamara:
1. Mindent hagyunk menni a maga utjan. Az emberi népesség létszama tovabb ndvekszik, vele egylitt n6 a fogyasztds mértéke is.



A kovetkezmény, hogy né a gazdasag, n6 a hatékonysag, a hatékonysag ellenére n6 az Osszes kérnyezeti terhelés. Az eltarto-
képesség rohamosan csokken, a névekedés nem fenntarthatd. Beldathato id6n belil 6sszeomlik a tarsadalom, szerencsésebb
esetben csak az életszinvonal csdkken.

2. Er6s nemzetkozi elkotelezettség mellett minden dllam 6sszehangoltan javitja a hatékonysagot, megvaldsitja a z6ld gazdasag
célkitlizéseit. A kovetkezmény, hogy lényegesen szelidebben né a fogyasztas és a kdrnyezeti terhelés, esetleg a jelenlegi szinten
marad. Mindkét esetben az a probléma, hogy mar kordbban meghaladtuk a koérnyezeti eltarté-képességet, aminek
kovetkeztében csokken az eltarté-képesség. Ebben az esetben idét nyerhetiink, de nem lesz megoldas, mert csak az 6sszeomlas
ideje tolddik ki.

3. A fogyasztas szintjét visszafogjuk arra a szintre, ami a jelenlegi eltartd-képességnek megfelel. Az 6koldgiai labnyom szamitasa
szerint ma fél bolygdnyi eréforrast kellene tehermentesiteni. Az eredmény a gazdasagi novekedés dtmeneti visszaesése, és egy
motivaciéo a hatékonysag novelésére. A novekvs hatékonysag uUjrainditja a gazdasagi novekedést. A gazdasdg a hatékonysag
bévilésének mértékében novekedhet. A kornyezet eltartd-képessége regeneralddik, s n6. A novekvé eltartd-képesség és a
hatékonysag egymast tdmogatjak, s meghatarozzak a gazdasdagi b6vilés mértékét.

Az egyetlen jarhato Ut tehat, ha globalisan csokkentjik a jelenlegi fogyasztds/terhelés mértékét, mégpedig az eltartd-képesség
feltételezett szintje ala. Ezt minél hamarabb, lehet6leg még ma meg kellene tenni, de a vildgban végbemendé folyamatokat
tekintve ez teljesen irredlis. A jdzan megfontolds azt mondand, hogy fokozatosan csokkentsiik az eréforras-fogyasztas/ terhelés
mértékét, pl. husz éves tavlaton. A kérdés persze, hogy van-e erre elegendd idénk, van e még husz, akarhany év haladékunk. Ti.
ha atléptik az eltarté-képességet, akkor annak csdkkenése miatt a kitlizott id6ében nagyobb mérvl csdkkentést kellene
végrehajtani, mint az azonnali csokkentési szlikség.

Sajnos az is teljesen egyértelmd, hogy a legjobb kérnyezeti tudattal rendelkezé nemzet sem lenne képes elszigetelt, helyi lépést
tenni, a globalizalédd vilagban, anélkil, hogy nem biintetné magat gazdasagilag. Legfeljebb szimbolikus, jelzés értékd
intézkedések megtételére van lehetdség, olyanokra, mint amelyeket néhany orszag alkalmaz is, mint, pl. a termékdijak, 6koldgiai
adok. Ezek mértéke azonban messze nem elegendG a kivant valtozasok eléréséhez, illetve szabalyozd hatasa rendszerint eltéril a
rendszer egészében.

IV. Fenntarthato életmod

Ez a cimszd manapsag az energiatakarékossagot, megujulé energiaféleségek alkalmazasat, a széndioxid kibocsatds csokkentését,
a tomegkozlekedést, vagy az egészséges taplalkozast jelenti a legtébb ember szadmara. Ha ezek valami csoda folytan
megvaldsulnak, még nem vonzzak magukkal egyértelmden a fenntarthatésagot.

A fenntarthatd életmdd olyan tudatos életmdd, amely a kdrnyezetet az eltarto-képesség mértékén hasznalja. S ha ez nem
teljesiil, minden 6ko-tipp és z6ld praktika csak az 6sszeomlas id6pontjat tolja ki.

Két feltétele van a helyes mértéknek:

Technikai: hogyan tudom csdkkenteni [lAbnyomomat?

- ismeretek, elérhet6 technikak, pénz...

Erkolcsi: belatom-e, hogy csdkkenteni kell az 6koldgiai lAbnyomom?
- felel6sség masok irant

A fenntarthatésagot nem lehet technikai megkozelitéssel szemlélni, hiszen a XIV. Dalai Ldma is igy irja le a modern tdrsadalom
hét halalos biinét:

Gazdagsdg munka nélkdl

Elvezet lelkiismeret nélkil

Tudas jellem nélkal

Uzlet erkélcs nélkiil

Tudomany emberség nélkal

Vallas aldozatvallalds nélkiil

Politika elvtelenill

Milyen a fenntarthaté tarsadalom?
Nem érdekek, hanem értékek mentén szervezédik
En helyett mi, egyutt



Onzés helyett kdlcsonds nagylelk(iség

Az egylttm(kodés, masok szolgalata az emberi agy természetes kivansaga

Az érett 6ntudat felismeri, hogy a valddi szabadsag nem az egyén els6bbsége a kozosség felett, hanem éppen annak szolgalata
Az emberi fejl6dés Utja az 6nzéstdl az egylttmiikddésen at a globalis felelsségvallalasig terjed!

Mit tehetek én a fenntarthatésagért?

- egész — egészség.: fizikai, szellemi, lelki, érzelmi test kiegyensulyozottsaga
akkor tudunk harmdnidban élni a kornyezetiinkkel, ha magunkkal békében éliink
A VALASZ: A bels6 harménia megteremtése

Farkas Istvan hozzaszélasa - Harmonia megteremtése a cél!

Az ember a homeosztazis (testi-lelki egyensuly) allapotara térekszik, ha ez nincs meg egyfajta szorongdsban, ,,maganyban” él.
(Erich Fromm: A szeretet mivészete) Midta kilizetett a Paradicsombdl elszakadt a természettl ahova nincs visszaut; hiaba is
probalna visszafordulni, kerub allja utjat langpallossal. Az ember csak el6re mehet, fejlesztve az értelmét és Uj, emberi
6sszhangot taldlva a helyett az ember el6tti 6sszhang helyett, amely visszahozhatatlanul elveszett. Az ember minden korban és
minden kulturaban egy és ugyanazon kérdéssel keriil szembe: Arra kell megoldast taldlnia, hogy hogyan gy6zze le az
elkiloniltséget, hogyan valdsitsa meg az egyesiilést, hogyan haladja meg az egyéni életet, és olvadjon egybe a vilagegyetemmel.
4 féle megoldast alkalmaz az ember, melyek kozil csak az egyik jelent igazi gydgirt:

Orgiasztikus megoldas: Az orgiasztikus, torzsi kulturdkban a kodzosségi ritusok, réviilet altal lehet az ,egyesilést” elérni. Itt
jellemz6 a kis 1étszam, nincs kils6é behatds, szégyenérzet. Ellentétben a modern tdrsadalommal, ahol a réviiletet sokan a szex
altal igyekeznek elérni, vagy drogok és alkohol segitségével. Itt mar a deviancia miatt megjelenik a szégyenérzet.

Csoportosuldsi megoldas: A konformizmus Gtjan elért egyesiilés nem intenziv és nem er8szakos; lagymatag, rutinszer(, és
éppen ezért gyakran nem is tudja csillapitani az elkiloniltség szorongdsat. Az alkoholizmus, a kabitdszerszedés, a tulhajtott
nemiség és az ongyilkossag elterjedtsége a jelenkori nyugati tarsadalomban a nyajkonformizmus viszonylagos kudarcanak a
tunete.

Miivészeti megoldas: Itt magaban a targyban, a mlialkotasban 6sszpontosul a megoldasi kisérlet, ami szintén nem kielégit8, csak
kifejezé.

Szeretet megoldas: A masik felé fordulas, az életszeretet nyljthat igazi megoldast a szorongasra! B6vebben itt: (Erich Fromm: A
szeretet mlvészete)

Ide szeretném én beszurni a nemrég olvasott par sort Menyhay Imrét6l (Gazdalkodas, vallalkozas, etika, 2002., Akadémiai Kiadd):
»Csak a bizalom ébresztgetésén keresztiil vezet az Gt a reménység, a pozitiv gondolkodas és a hit felé. A hit nem valamilyen
dogmaban valé hitet, hanem az ember 6nmagaba vetett hitét, 6nbizalmat, onszervezési képességét, egyszoval az énerot
jelenti.”

Hamarosan a konferencia hangfelvételét is elérhet6vé tesszik itt.
Tovabbi hasznos irdsok és oktatdanyagok Gyulai Ivantdl
Oktatdéfilmek a fenntarthatd életmadrél

Készénet a lehetGségért a szervez6knek, akik példat mutattak ma az egyiittmiikodés teriiletén, mert egy helyszinre, egy
rendezvénybe tudtak agyazni a Fenntarthatdsagi Csucsot és ezt a vitanapot. Koszénet illeti a Piac és Profit szaklapot és az
SZVT Kérnyezetvédelmi és Z6ld Gazdasag Szervezési Szakosztalyat!

Tovabbi informacidk a tanulmannyal kapcsolatban:
GYULAI IVAN igazgaté

Okoldgiai Intézet a Fenntarthat6 Fejlédésért Alapitvany
www.ecolinst.hu

gyulai@ecolinst.hu

irta: Hanké Gergely
OKO-Pack Nonprofit Kft.



